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ZALOVANY: CR - Okresni soud v Nymburce ll Vyfizuje:
| WHZNE: e e

Vizeni,

nadepsany soud ptedklada Ustavnimu soudu k rozhodnuti navrh na zrudeni ustanoveni § 3b odst.

1 zikona & 236/1995 Sb., o platu a daldich naleZitostech spojenych svykonem funkce

ptedstaviteld stitni moci a nékterych stitnich otganti a soudcd a poslanct Evropského

patlamentu ve znéni platném od 1. 1. 2021 do 31. 12. 2021 podle €l. 95 odst. 2 Ustavy ve spojeni

s § 64 odst. 3 zakona o Ustavnim soudu 2 soucasné zada o sdéleni spisové znacky, ktera bude

tomuto nivthu pfidélena.

Poté, co bude nadepsanému soudu sdélena sp. zn., jez byla nivrhu pridélena, soud fizeni vedene
pod sp. zn. 10 C 14/2024 pierusi a veskery spisovy matetial postoupi Ustavnimu soudu.

S pozdravem

Mgr. Jan Tomes v. r.
piedseda senatu

'Nepfedchézi
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Nadepsany soud, u néhos se fizen vede, je aktivné legitimovany k podani tohoto né’tvrhu

ve smyslu § 64 odst. 3 zikona & 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu. V dal$im nadepsany|soud
odkazuje na nivrh zalobkyné uvedeny niZe.

II.
Piedmét navrhu a protitdstavnost napadenych ustanoveni

Ptedmétem ndvrhu je ustanoveni § 3b odst. 1 zakona & 236/1993 Sb., o platu a dalsich
naleZitostech spojenych s vikonem funkce predstaviteld stitni moci a nékterych statnich organu a
soudet 2 poslancii Evropského parlamentu, ve znéni pozdéjsich piedpist, 2 to ve znéni uéinném
od 1. 1. 2021 do 31. 12. 2021, konkrétné ve slovech: »Od 1. ledna 2021 do 31 prosince 2021 &ini
platovi zikladna pro soudce 100 872 Ke.«

Nadepsany soud (dale jen ,,navrhovatel®) si je védom foho, Ze toto ustanoven bylo
zruseno ustanovenim &l . 2 zakona & 18/2022 Sb., kterym se méni zikon & 236/1995 8b,, o
platu a dalfich nilefirostech spojenych s vkonem funkce predstaviteld stitni moci nékterych
stitnich orgimi a soudet a poslanct Evropského parlamentu, ve znéni pozdéjsich predpist, a
zakon ¢. 201/1997 Sh., o platu a nékterch dalsich nalefitostech statnich zdstupct 2 o Zmeéné a
doplnéni zikona ¢ 143/1992 Sb., o platu a odméné za pracovni pohotovost v rozpoctovych a v
nekterych dalsich organizacich a organech, ve znéni pozdéjsich predpistt, ve znéni pozdéjsich
pfedpisd, le¢ toto ustanoveni bude pfi rozhodovini ve véci vedené pred nim pod sp. zn. 10 C
14/2024 aplikovat.

Vzhledem k tomu, Ze tento navrh je navthem na konkrétni kontrolu noren1, navrhuje
navrhovatel, aby Ustavni soud nalezem vyslovil, ze ustanoveni § 3b odst. | zikona ¢ 236/1995
Sb., o platu a dalsich nalesitostech spojenych s vykonem funkce predstaviteld stitni moci a
nékterych stitnich organt a soudcii a poslancd Evropského parlamentu, ve znéai pozdéjsich
pfedpisiy a to ve znénj acinném od 1. 1, 2021 do 31. 12. 2021, konkrétné ve slovech: .0Od 1.
ledna 2021 do 31. prosince 2021 ¢ini platova zikladna pro soudee 100 872 K¢« bylo v rozporu
S ustanovenimi s ¢l. 1 odsr. 1 ve spojeni s ¢l. 81 a ¢l. 82 odst. 1 Ustavy, s ¢l 1 Listiny zakladnich
prav a svobod (dale jen “Listina") a s &. 1 Dodatkového protokolu k Umluvé o ochrane lidskych
prav a zakladnich svobod (dile jen "Protokol").

Navrhovateli je znima judikatura Ustavniho soudu ve vécech soudcovskich plati,
zavrsena nalezem ze dne 10. cervence 2014 sp. zn. P1. US 28/13 ve véci navrhu na zruseni ¢aso §
3 odst. 3 zikona & 236/1995 Sb., o platu a dalsich nalezitostech spojenych s vikonem funkce
predstaviteld stitni moci a nekterych statnich organd a soudel a poslancid  Evropského
parlamentu, ve znéni pozdéjsich pfedpisa (€. 161/2014 Sb.). V citovaném nalezu Ustavai soud
rozhodl o zruleni ustanoveni § 3 odst. 3 platového zikona v tehdy plamém znéni ve vztahy
k soudcim okresnich, krajskych a vrchnich soudu, Nejvyssiho soudu 2 Nejvyssiho spravniho
soudu, ac se jednalo o tzv. konkrétni kontroly norem, pficemz zalobce v Hzeni pfed obecnym
soudem byl soudcem krajského soudu 2 nebyl soudcem vsech téchio soudnich Instanci.
Analogicky tak lze postupovati v tomro piipade, ponévadz véc mi piesah zajmu Zalobkyné.

III.
Ochrana nabytych prav, legitimni o&ekavani a retroaktivita
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Opakované zisahy zakonodarce, sméfujici ke sniZeni soudcovskych platd jsou
evidentnim poruenim principu ochrany nabytjch priv. V tomto sméru lze odkizat na nalez
Ustavniho soudu sp. zn. PL US 16/11, dle ného? ,svévolny zasah zikonodarce do oblast
materidlniho zaji$téni soudc, v tom ramci i platové restrikce, je nutno ve smyslu ustalené
judikatury Ustavaitho soudu do ramce chranéného principem jejich nezavislost podfadit ze:dvou
divodt. Nezavislost soudcd je v prvni fadé podminéna jejich moralni integritou a odbernou
Urovni, zaroven ale je spjata i s jejich pfiméfenym materialnim zajisténim. Tento komponent
principu nezavislosti soudct byl zakotven i v doporuceni Vyboru ministrd Rady Evropy €. r. (94)
12 ze dne 13. fijna 1994 ohledné nezavislosu, efektivnostt a role soudcd, dle néhoZ se mezi
"t4dné pracovni podminky" soudct fadi i "zajisténi pfiméfenosti postaveni 2 odménovani soudct
s ohledem na distojnost jejich profese a pracovni zatizeni" (Zasada III, bod 1b). Obdobna
maxima je obsazena i v &l. 6.1 Evropské charty o statutu soudce, pfijaté ucastniky multilateralniho
setkani organizovaného Radou Evropy ve dnech 8. a2 10. ¢ervence 1998, dle néhoz souddi z
povolani maji privo na plat, jchoz vjse ma byt stanovena tak, aby je chranila pfed tlakem
sméfujicim k ovlivnéni jejich rozhodnuti a vieobecné k ovlivnéni jejich chovani pii nalézani
prava, kterym by mohla byt ohrozena jejich nezavislost a nestrannost. V této souvislosti Ustavni
soud opakované poukazuje na skuteénost (viz nilez sp. zn. PL US 12/10), #c "na sniZovani
schodki vefejnych rozpoéta se jiz dlouhodobé podili profesni skupina, u niZ je zakonem
velmi vyrazné omezena moZnost dosahovéni jinych pfijmi neZ platovych". Divodem
druhjm podfazeni zikazu svévolného zésahu do materidlniho zajisténi soudcd (platovych
restrikci) do ramce principu jejich nezavislosti je vyloudit moznost, eventualitu nataku mocl
zakonodarné, resp. vykonné na rozhodovini soudcd. Jingmi slovy, vyloucit svévolné zasahy do
matetidlniho zajisténi soudct jako eventuilni formu "penalizace” soudct ze strany legislativy a
exekutivy, a tim i formy natlaku na jejich rozhodovani®.

V tomto sméru zbyva jen dodat, 7e opakované a dlouhodobé zamyslené restrikce
soudcovskyjch platii maji ¢ mohou mit dopady i do oblasti socialniho zabezpecent soudcd, resp.
na vysi jejich starobnich déichodd.

Z komparatistického hlediska se nabizi ustanoveni ¢l. I oddilu I véty druhé Ustavy
Spojenych statl americkych ze 17. zafi 1787: "Soudci Nejvyssiho soudu i niz8ich soudd zastavaji
ve svych funkcich dozivotné, chovaji-li se dobfe; za svou shizbu dostivaji ve stanovenych

terminech nahradu, ktera nesmi byt béhem trvani jejich sluzby snizena.".

Iv.

Prohlaseni vefejného zajmu zdkonem

Novelou ¢ 587/2020 Sb. byl platovy zikon zménén tak, Ze na jedné strané byla vyse
platové zikladny stanovena obecné ustanovenim § 3 odst. 3 platového zikona, jednak
jednorizové pro ¢asové vymezené obdobi od 1. 1. 2021 do 31. 12. 2021 byla stanovena odlisné
ustanovenim § 3b odst. 1 platového zikona.

Ustanoveni § 3b odst. 1 platového zikona bylo pfijato na zikladé pozménovaciho
névrhu poslance Jana Chvojky bez konkrétni diivodové zprivy. V obecné ani podrobné rozpravé
se k tomuto navrhovanému ustanoveni vyslovné nikdo nevyjadiil.

Duavodem, pro¢ nebylo postupovano pro rok 2021 jednorizovim obejitim postupu,
ktery by vyustil v individualai spravai akt, tj. sdéleni Ministerstva prace a socialnich véci, ale tento
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otazkou, do jaké miry jsou soude oproti jinjm profesim v NETOVNém postaveni 5 zda restrikce
obstoji pij PoOsouzeni v intencich v vilezu Ustavniho soudu ze dne 24, 11, 2020, sp. zn. P (s
24/19, v néms Ustavny soud vylozil, ze L pfezkumu, zd, nedoglo k Poruseni priva ny rovné
zachazeni z diivody rozliSovacich keirérif uzitych v pravai Upravé, je treby Posoudit, zda 1. jde o
stovnatelné jednotliyce nebo skupiny; 2, je s nimj naklidino odlisné 4 na zakladé jakého ditody;
3. jde odligné zachazen| danym jednotliverm nebe skupindm k i3 (ulozenim bfemene nebo
odeprenim dobra); 4. J€ toto odlizné zachazeni Ospravedlnitelng, tedy a) sleduje legitimnj ¢i] 4 b) je

PEméfenés.

reprezentace soudeovského stavy (Soudcovsks unie), tak stanoviska komunity soudcit jako celky,

V neposledni fade autno podtrhnout, e soudce s osobypf integritou dokize byt a je ex
professione predurcen k tomu, aby byl solidarni. S prthlédnudm | tomu, Ze noblesse oblige jsou
soudei vesmeés micky a beg zbyteéné Pompéznosti dlouhodobs solidarni v nejriznéjsich smérech.
Za této situace Je zbytecne, aby jim byla platovym testrikcemi de facyo zakonnou cestoy uklidana
unifikovang solidatita ve vzpaphy ke statnimy rozpocn.

VL.

Pfijeti novely ve stayy legislativni nouze

Novela ¢. 18/2022 Sb. byla Piijata ve stayy legislativn nouze, a¢ pro to nebyly divody.

Pro vyhliseni Stavu legislativn; nouze nebyly splaény pfedpoklady Pro jeho wvyhligen
Pedsedkyn; Poslanecke Snémovny uvedené + § 99 zikona ¢ 90/1995 Sb., o Jednacim fidy
Poslanecke SNEMOvNy, ve znénf pozdéjsich piedpisi, (dile jen "jednacy £dd"), nebor’ nenastal stav
hrozby znacné hospodarske skody stitu dle § 99 odst. 1 jednaciho fidy,

Nelze prehlédnout, ze novely platovéhe zakona, které se tykaji soudcovskych platti jsou 2
byly opakovane PHjmany ve stayy legislativni Aouze, piicem? uspofens Castka Pedstavuje rcela
marginalni &gt vydajii statniho r0zpoctu, a tedy v tomto pripadé bylo vyhiasen stavu legislativni
nouze zneuziro k obejiti fidného legislativaiho procesu, nebor ptedpoklidang Uspora vydajd ve
statnim 0zpoctu v tak relativge malém objemy, nemohla naplnjr Piedpoklad "znagnosti hrozici
hospodarské skody.

VIIL.
Dalsi argumentace

Nadepsan)? soud se v daliim pfipojuje k Atgumentaci nivrhy Okresniho soudy v Usti nad
Labem ze dne 13, 5.2022, ktery je Projednivan pod Sp-zn. PL. US 15/22

S ohledem na uvedené skutecnosy nadepsany soud navrhuje, aby Ustavg soud vydal tento
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