USTAVNI SOUD

JOSTOVA 8, 660 83 BRNO

VaZena pani
JUDr.

V Brné dne 8. l,edna 2010
Sp.zn.: SPR. US 816/09

Vazena pani doktorko,

ackoli podstaté problému, jenz je meritem Va$i Zzadosti datované v Tynci nad
Sazavou 23.12. 2009, dobie rozumim, respektive mam na néj vlastni velmi jednoznacny
nazor, jsem bohuZel nucen konstatovat, z¢ Ustavni soud Vam Vami poZzadované
stanovisko poskytnout nemiiZe. Neformalné je to bohuZel vyloudeno, pficemz
naleZzitosti formalniho navrhu Vas dotaz, jak je nam ob&ma ziejmé, postrada.

Prakticky jakékoli oficialni stanovisko Ustavniho soudu k libovolnému
pravnimu problému ma, zjednodudené fe¢eno, potencidl precedentu. Nelze s mimi tudiz
zachazet bez respektu k pfisné formé upravuyjici jejich genezi. Jinymi slovy feceno,
nazor Ustavniho soudu vyjadieny ve vztahu k jakékoli pravni otdzce musi byt, v podobé
usneseni &i nalezu, vysledkem jemu predchazejiciho regulériho Fizeni pred Ustavnim
soudem.

VéHm pevne, Ze piedmétnou otdzku nakonec nebudete nucena piedlozit
k rozhodnuti obecnému soudu; v opaéném pfipadé je Vam Ustavni soud v piipadé
potieby pfirozené k dispozici, pokud jde o zavazné vyjadfeni ve vztahu k dorudeni
usneseni sp. zn. I11. US 934/06.

S pozdravem

JUDr. Petr Chladek
poradce pro spravni agendu

K:
Stejnopis piipisu zastat adresatovi obygejné.
Po vypraveni vyznadit v rejstitku a zaloZit.

Tel: 542 16 1111, fax: 542 16 1309
podani@concourt.cz




