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Vazeny pan

V Brné dne 18. ¢ervna 2021
C.j.: SPR.US 673/21-4 INF
Vazeny pane doktore,

dne 3. Cervna 2021 obdrzel Ustavni soud Vasi zadost o poskytnuti informaci
v souladu se zakonem ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdgjsich predpist, ktera sméfovala k nalezu Ustavniho soudu sp. zn. II. US 1920/20
ze dne 25. ledna 2021 a dotykala se i obecné piistupu zaméstnanct Ustavniho soudu
ke spisovému materialu Ustavniho soudu.

K Vasi prvni otdzce, zda v obdobi mezi piijetim rozhodnuti dne 25. ledna 2021
a vyhlaenim nalezu dne 3. unora 2021vstupovaly do spisu sp. zn. II. US 1920/20 jiné
osoby nez soudci senatu, ktefi ve véci rozhodovali, uvadim, ze ve vySe uvedeném obdobi
vstupovaly do predmétného spisu pouze tfi osoby, a to asistent soudce, vedouci kancelare
soudce (tajemnik) a vedouci soudni kancelare (rejsttik). Tyto osoby vstupovaly do spisu
pouze ve dnech 25. ledna 2021 (asistent soudce), 27. ledna 2021 (asistent soudce,
tajemnik, vedouci soudni kancelafe) a 3. inora 2021 (tajemnik).

K otazce vlozeni protokolu o hlasovani sendtu do informacéniho systému spisové
sluzby soudu sdéluji, ze postup nakladani s protokolem o hlasovani je stanoven pfimo
v zakoné &. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdgjsich predpisi (dale jen
,,zakon o Ustavnim soudu®) a v souladu s pravidlem neveiejnosti porady a hlasovani tak
ma za cil chrénit nezavislost a nestrannost rozhodovani kolegialnich soudnich orgéna. Pti
poradé¢ a hlasovani pléna tak mohou byt pfitomni pouze soudci a zapisovatel, pti poradé
a hlasovani senatu jen ¢lenové sendtu a zapisovatel, pfi€emz povinnost ml¢enlivosti
o obsahu porady vyplyva pfimo ex lege. Vysledek hlasovani je pak zachycen v protokolu
o poradé a hlasovani. Internim normativnim pravnim aktem Ustavniho soudu, ktery
stanovi postup vyhotoveni protokolu o poradé a hlasovani a pravidla, jak s nim nakladat,
je Kancelaisky a spisovy fad Ustavniho soudu (uplné znéni) — Org. 36/18 (veiejné
pristupny na adrese: https://www.usoud.cz/organizace-us), ktery v § 12 odst. 3 stanovi:
,, Protokol o poradé a hlasovani se zalepi do obalky, ktera se oznaci nadpisem ,, Protokol
o poradé a hlasovani“, spisovou znackou véci, datem, otiskem malého kulatého razitka,
podpisem zapisovatele a piipoji se k protokolu o jednani soudu, pop¥. k rozhodnuti. Cislo
listu na obdlku pripoji soudni kancelar pri zaznaceni obou protokoli do spisoveho
prehledu. “ Protokol o poradé¢ a hlasovani ma tedy pouze analogovou podobu a neni tak
vlozen elektronicky do informaéniho systému Ustavniho soudu. Z vy$e uvedeného je
ziejmé, Ze sohledem na ustavni zaruky nezavislosti soudniho rozhodovani nemaji
k protokolu o hlasovan pfistup soudci, asistenti soudce ani administrativni pracovnici
jinych senatii Ustavniho soudu.
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K dotazu od kdy je administrativnimu zazemi soudu, pfipadné¢ soudctim
a asistentim jinych senati znamo, ze se bude ve véci vyhlasovat ndlez, sd€luji, ze
informace o vyhlaSovani néalezu je zpravidla pfistupnd zaméstnancim soudu tak
1 vetfejnosti ve stejny okamzik, tedy od chvile, kdy ozndmeni o vyhlaSeni ndlezu tajemnice
soudce zpravodaje dané véci zada do systému a zvefejni nafizené vefejné vyhlaSeni
néalezu. Tento zaznam se zobrazi na elektronické ufedni desce Ustavniho soudu (Aktualni
jednani) a lze z n&j zjistit, jaké akty jsou napadeny, kdo je napadad a rovnéZz i stru¢na
charakteristika soudniho Fizeni. Kazdy patek pak zvefejiiuje Ustavni soud anotace viech
vyhlasovanych véci na dalsi tyden v sekei Aktudlné:
https://www.usoud.cz/aktualne/prehled-jednani-ustavniho-soudu-pro-24-kalendarni-
tyden-roku-2021 a tam lze zjistit vice podrobnosti (vétSinou i o vedlejsim ucastniku fizeni
v anonymizované podob¢). Pisemné vyhotoveni nalezu se do elektronického systému
vkladéa vzdy az po jeho vyhlaSeni, tedy zpravidla ve chvili, kdy se vypravuje pravnimu
zastupci Ucastnika fizeni datovou zpravou.

Po vloZeni nalezu do elektronického informaéniho systému Ustavniho soudu je
text rozhodnuti pristupny v§em zaméstnanciim, ktefi maji s ohledem na pracovni zatazeni
piistup do informaéniho systému senatniho a plenarniho rejstiiku Ustavniho soudu. S tim
souvisi 1 Vase dalsi otdzka, zda maji administrativni pracovnici, asistenti soudce,
¢i soudce jiného senatu moznost zjistit o konkrétnim fizeni podrobnéjsi informace a
komu, kdy a v jakém rozsahu jsou (byt’ jen hypoteticky) ptistupné. V obecné roving lze
fici, Ze za podminek zachovavani mlcenlivosti maji vSichni soudci, asistenti soudct,
vedouci kanceléie soudii, vedouci soudnich kancelafi, zaméstnanci rejstiiku i podatelny
pristup do vSech spist (pouze pro ¢teni), maji tak tedy pristup ik piehledu ustavnich
stiznosti jinych senatl, na jejichz rozhodovani se ptimo nepodileji. Opravnéni nahlizet do
informacniho systému spisti senatniho a plenarniho rejstiiku je umoznéno i1 dalSim
osobam na nasledujicich pracovnich pozicich: generalni sekretai Ustavniho soudu,
vedouci kancelafe generdlniho sekretare, zaméstnanec analytického odboru, pravnik —
specialista na poskytovani informaci, vedouci odboru vnéjSich vztahli a protokolu,
povétenec pro ochranu osobnich udajt, tiskovy mluvci, specialista — informacéni pravni
systém a zaméstnanec ICT odboru.

Zaveérem uvadim, Ze povinnost zachovavat ml¢enlivost o vécech, o kterych se
soudci Ustavniho soudu a asistenti soudci Ustavniho soudu dozvi v souvislosti
s vykonem svych funkci, vyplyva piimo ze zdkona o Ustavnim soudu a trva i po zaniku
téchto funkci, ostatni zaméstnanci jsou vazani ml¢enlivosti smluvné.

JUDr. Vlastimil Géttinger, Ph.D.
generalni sekretat Ustavniho soudu



