USTAVNI SOUD

JOSTOVA 8, 660 83 BRNO

V Brn¢ dne 19. prosince 2024
C.j.: SPR. US 990/24-2 INF

Véazeny pane,

dne 12. prosince 2024 byla Ustavnimu soudu doru¢ena Vase zadost o poskytnuti
informaci dle zédkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozd¢jsich predpisi.

V zadosti se dotazujete na ,,platnost nalezu* a otdzka je co Vy osobné touto
,,platnostl minite. Pravni predpisy upravujl vykonatelnost ¢i zavaznost rozhodnuti
Ustavniho soudu a obecné jsou nalezy Ustavniho soudu vydané v fizeni o tGstavni
stiznosti vykonatelné zpravidla dorucenim jejich pisemného vyhotoveni ucastnikiim
fizeni.

Nalez sp. zn. IV. 3139/19 byl projednén 21. ledna 2020, (vefejné€) vyhlaSen dne
28.ledna 2020 a dorucen ucastnikim fizeni dne 31. ledna 2020, od toho dne je
1 vykonatelny. Ve vyrokové casti tohoto nélezu je uvedeno, Ze Usnesenim Okresniho
soudu v Kladnég ze dne 2. 8. 2019, ¢. j. 26 Nt 70/2019-13, bylo poruseno stéZovatel¢ino
ustavné zarucené zakladni prdvo na obhajobu garantované ¢l. 40 odst. 3 Listiny
zékladnich prav a svobod a jeji pravo na soudni ochranu dle ¢l. 36 odst. 1 Listiny a toto
usneseni se proto rusi. Ve zbytku se Ustavni stiznost zamita.

Pravni véta je vybrana ¢ast odlivodnéni nalezu, kterd ma obsahovat to podstatné,
o co v dan¢ véci Slo, a jaky pravni nazor k tomu soud zaujal. Ve Vami uvadéné pravni
vété je pak piesné uvedeno nasledujici: ,,Setreni podstaty prava pravnické osoby na
obhajobu dle ¢l. 40 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod odpovida pozadavek na to,
aby vyzva dle § 34 odst. 4 véty druhé zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti
pravnickych osob a Fizeni proti nim, byla obligatorni. Neni-li v situacich predvidanych
ustanovenim § 34 odst. 4 uvedeného zdkona pravnické osobé dorucena vyzva dle veéty
druhé tohoto ustanoveni, neni splnéna podminka pro ustanoveni opatrovnika dle § 34
odst. 5 uvedeného zakona. Pokud i presto soud opatrovnika pravnické osobé ustanovi,
porusuje tim pravo této pravnické osoby na soudni ochranu dle ¢l. 36 odst. 1 Listiny a na
obhajobu v trestnim Fizent dle ¢l. 40 odst. 3 Listiny.* (Nalez Ustavniho soudu ze dne 21.
1. 2020, sp. zn. IV. US 3139/19).

Dle § 34 odst. 4 zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpoveédnosti pravnickych osob
a fizeni proti nim, ve znéni pozd¢jsich piedpist (déle jen ,,TOPO*) nemiiZe ¢init ukony
v fizeni osoba, ktera je obvinénym, poSkozenym nebo svédkem v téze véci. Pokud je
v pribéhu fizeni zjiSténa tato skutecnost, pfedseda senatu a v pfipravném fizeni statni
zastupce vyzve pravnickou osobu, aby urcila k provadéni tkoni v dal§im fizeni jinou
osobu; k ur€eni takové osoby ji stanovi lhlitu zpravidla v délce 7 dnti. § 34 TOPO nebyl
po dobu platnosti a u¢innosti (od roku 2012) zakona novelizovan.
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Podle ¢1. 89 odst. 2 Ustavy jsou vykonatelné nalezy Ustavniho soudu zavazné pro
vSechny orgadny a osoby a jsou proto povazovany za jeden z pramenu prava.
Bezprostfedné zavazné jsou samoziejmé pro Ucastniky fizeni, ktefi jsou povinni se jim
fidit. Pro dal$i organy a osoby jsou nalezy zdvazné jako precedenty v rozsahu tzv. nosnych
davodt rozhodnuti, jimiz jsou takové pravni argumenty, které bezprostredné odtvodiuji
piijaty vyrok. Pravni véta, kterd ma strucné shrnovat pravni ivahy a argumentaci soudu,
vSak neptedstavuje obecné platné pravidlo schopné samostatné existence, nybrz je tfeba
ji vnimat jednak kontextu pravni normy, kterou ma vykladat, a jednak v kontextu
skutkovych a prévnich okolnosti rozhodnuti, z n€jz pochazi. Problematické v tomto
ohledu muze byt, Ze jsou vyjadienim pravniho nazoru, ktery soud zaujal v urcité konkrétni
skutkové situaci a nemély by se ,,slepé* aplikovat na ptipady, které se svymi skutkovymi
okolnostmi lisi.

V souladu s vyse uvedenym je pravni ndzor vyjadieny ve vysSe uvedeném ndlezu
zavazny pro dal§i organy i osoby, které nejsou ucastnikem fizeni za obdobnych
skutkovych a pravnich okolnosti ode dne vykonatelnosti nalezu, tedy od 31. ledna 2020.

S pozdravem

JUDr. Vlastimil Géttinger, Ph.D., LL.M.
generalni sekretai Ustavniho soudu



