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Vazeny pane ...,

v ndvaznosti na Vasi zadost o informace, podanou dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,ZSPI1“), dne 7. listopadu 2023, a zejména jeji
doplnéni ze dne 13. listopadu 2023, Vam sdéluji, Ze Ustavni soud s ohledem na Ustavni vymezeni svych
pravomoci (¢l. 87 Ustavy Ceské republiky) neni povolan k hodnoceni dlikaz( v fizeni ve véci vyZivného.
Nepfislusi mu tedy, aby posuzoval, zda v konkrétnich ptipadech v fizeni o vyZzivném nedochazi k
podstoupeni nepfiméreného rizika pfi hodnoceni majetkovych pomérl povinného a zpravidla mu ani
nepfislusi jakkoli do volného uvazeni obecnych soudl zasahovat. Uvedena procesni zdsada mUze byt
prolomena v ptipadé, Ze je tfeba zabyvat se otdzkou, zda v procesu dokazovani provddéném v fizeni
pied obecnymi soudy nebyla porusena zakladni prava nebo svobody zakotvené v Ustavnich zakonech,
a v ramci toho uvazit, zda bylo fizeni i v téchto aspektech spravedlivé.

V judikatufe Ustavniho soudu nebylo b&?né dostupnymi vyhledavacimi prostfedky nalezeno 7adné
rozhodnuti Ustavniho soudu, které by konkretizovalo ,,nepfiméfené majetkové riziko povinného*.

Blizsi konkretizace tohoto majetkového hlediska neni uvedena ani v dlvodové zpravé k § 913 odst. 2

zak. ¢. 89/2012 Sb. obcansky zakonik (vefejnosti je volné dostupnd napf. zde
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf).

Urcité voditko Vam vsak muZe poskytnout komentarova literatura, kde je napriklad uvedeno
nasledujici: ,,K tizi povinného zakon pficita, pokud podstupuje tzv. nepfimérena majetkova rizika, ¢imz
zasadné ohroZuje schopnost (s)plnit svou vyZivovaci povinnost, moznost poskytovat vyZivné. Riziko
vsak musi byt nepfimérené; bézné (primérené) podnikatelské riziko, které na sebe povinny bere, nelze
bez dalSiho oznacit za riziko nepfimérené. Za nepfimérené by bylo mozno pokladat napf. koupi akcii a
jinych cennych papird a investi¢nich nastrojl v rozporu s pravidly obezfetného investovani (per
analogiam § 1432 a nasl.), majetkovym pomér{im povinného nepfimérené vystavovani smének, Seku
¢i dluznich upist, marnotratnost povinného, hazardni hry atp.” (komentar k § 913 [Rozsah préva na
vyzivné a vyzivovaci povinnosti] JUDr. PhDr. David Elischer , Ph.D., JUDr. Ondiej Mocek JUDr. PhDr.
David Elischer , Ph.D. ; JUDr. Ondfej Mocek , Pravni stav komentare je ke dni 1. 1. 2023; Systém ASPI -
stav k 21. 11. 2023 do ¢astky 155/2023 Sh. a 27/2023 Sb.m.s. - RA2261 Obcdansky zakonik: Komentar,
Svazek I, (§ 655-975) - KO89_b2012CZ - stav k 23. 11. 2023).

Jde-li 0 samotnou interpretaci zdkonného ustanoveni, tedy § 913 odst. 2, vyjadfil se k ni Ustavni soud
napf. v usneseni sp. zn. lll. US 1303/11 ze dne 16. ¢ervna 2011, (dostupné v databazi rozhodnuti
Ustavniho soudu NALUS pod nasledujicim odkazem:
https://nalus.usoud.cz:443/Search/GetText.aspx?sz=3-1303-11 1) kde je uvedeno, Ze ,ma postihovat
ty situace, kdy je rodic, resp. povinny bez prostredk(, vyhyba se praci, a (proto) nemlze a vlastné ani
nechce plnit vyzivovaci povinnost.”

Zavérem bych rada doplnila, Ze dle § 2 odst. 4 ZSPI nejsou povinné subjekty povinny sdélovat nazory i
vytvaret nové informace. Pfesto véfim, Ze pro Vas mohly byt poskytnuté informace uzite¢né.
S pozdravem

Mgr. Zdenka Koukalova
pravnik, specialista na poskytovani informaci
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