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Wyfizuje: MD‘ g,

: Skupina senitort Senatu Parlamentu CR,

za niZ jednd senator Jaroslav Kubera, -
se sidlem kancelafe nameésti Svobody 2, Teplice, 415 95

Navrhovatel

1. Poslanecka snémovna Parlamentu CR,

Ué&astnici Fizeni:
se sidlem 118 26 Praha 1, Snémovni 4

2. Senat Parlamentu éR,
se sidlem 118 01 Praha 1, Valdstejnské namésti 4

Nepifedchézﬁ%

Navrh

na zruSeni ustanoveni § 20z odst. 1 véty pfedposledni a pdsledni zakona ¢. 634/1992 Sb., o
ochrané spotfebitele v platném znéni (dale jen ,,Napadena ustanoveni®)
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Pfiloha: Podpisova listina senatorti




Navrhovatel navrhuje zruSeni ustanovem § ZOZUodst 1 vety pr}edposledm a posledni

zékona ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotreblteleov platnem znéni (dale Jen; ,,zakon 0 ochrang
spotiebitele®). Napadena ustanoveni zni: S8 FHLN T T

L

A
»Registr mlzZe provozovat pravnicka osoba ktera nenj prodavajlclm al | jejim ‘hlavnim
t¢elem neni- podnikani (déle jen ,,provozovatel®), za podmmek stanovenych timto zdkonem.
Pro vzajemne informovani a zpracovavam osobnich iidaji v registru'neni zapotiebi souhlasu

spotfebitele.*

Navrhovatel si je védom toho, Ze M&stsky soud v Praze podal k Ustavnimu soudu navrh
na zruSeni ustanoveni § 20z odst. 1. véty posledni zdkona o ochrané spotiebitele, ktery je
veden pod sp. zn. P1. US 10/17, a k tomuto navrhu, ktery je podén v ramci konkrétni kontroly
norem se v ramci abstraktni kontroly norem pfipojuje. Krom& toho vsak navrhuje oproti
Méstskému soudu v Praze navic téZ zruSeni ustanoveni § 20z odst. 1 véty predposledni
zdkona o ochrané¢ spotiebitele, k n€émuz Méstsky soud v Praze neni opravnénym
navrhovatelem.

IL.

Napadena ustanoveni jsou v rozporu s ¢l. 10 Listiny zakladnich prav a svobod (déle j Jen
,,Listina®).

Napadend ustanoveni nemohou obstét v testu proporcionality.

Piedné nutno zdtliraznit, Ze zakon na ochranu spotiebitele je zakonem k ochrané
spotiebitele. Napadena ustanoveni naopak spotiebitele nechrani, bez jeho souhlasu umoZiuji
sbirdni, zpracovavani jeho osobnich udajii, a to navic subjektem, s nimZ neni spotiebitel
v pfimém soukromoprdvnim vztahu. RovnéZ vzdjemnd informovanost mezi subjekty,
zucastnenymvna vedem mfc;rmacm databaze, umoziiuje ziskat informace o spotfebiteli i
torniy; Kdo 's'nim'’ fient’ V' pnmem soukromopravmm vztahu, a to v§e bez jeho souhlasu.

Na jedné strane«tak stoji pravo na ochranu soukromi a osobnich udajl, na druhé strané
zajem, a to nikoliv zajem vefejny, skupiny podnikateld ¢i nepodnikatelského provozovatele
ziskat o svém smluvnim partnerovi — spotiebiteli co nejvice informaci.

Je-li Listinou privo na ochranu soukromi zaruceno s moZnosti jeho omezeni
zikonem, pak omezeni prava zakonem nemuze dosiahnout takové intenzity, Ze soukromi
a osobni idaje v daném pravnim vztahu nejsou chranény vibec.

Cile, ktery napadend ustanoveni sleduji, lze dosdhnout ve vztahu ke spotfebiteli
Setrn€j$im zplsobem, nebot’ je k dispozici rejstiik exekuci, z vefejné dostupnych zdroji lze
zjistit, zda spotiebitel je v ipadku, zda ma ziuzZeny rozsah spoleé¢ného jméni manzely, zda na

nemovitych vécech'a vybranych movitych vécech vazne zastavni pravo, apod.

Napadend pravni Uprava vychédzi z presumpce Spatné bonity budouciho spotiebitele, cozZ
vede k tomu, Ze informaéni databidze mulZe vznikat i ohledné spotiebiteld, ktefi nebyli a
nejsou problémovymi dluzniky. Napadena pravni iprava tak zavadi do spotiebitelského
vztahu nerovnost v neprospéch slabsi strany. .

Navrhovatel se v ostatnim ohledné ustanoveni § 20z odst. 1 véty posledni zékona o
ochrané spotfebitele pfipojuje k argumentaci Méstského soudu v Praze.
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Ustanoveni § 20z odst. 1 véty predposledni zdkona o ochrané spotiebitele rovnéz nemize

obstat v testu proporcionality jiZ proto, Ze Setrn€j$im zptisobem vedeni informacni databaze je

- svéfeni vedeni této databaze toliko t€m subjekttm, které j ]sou prodévajicimi a v dané oblasti
podnikaji.

Outsourcing této ¢innosti rozsifuje okruh subjekth, které se mohou podilet na vyprazdnéni
prava na ochranu soukromi a osobnich Udaji, na subjekty, snimZ spotfebitel nepfisel do
pfimého pravniho vztahu a styku, a to bez jeho souhlasu. V praxi to miZe znamenat, Ze o
spottebiteli je vedena databéaze tfeti osobou, aniZ by mezi spotfebitelem a touto tfeti osobou
byla uzavtena jakédkoliv smlouva.

Nutno vzit v uvahu, Ze podle judikatury Ustavniho soudu je téeba vnimat ,,princip
ochrany spotfebitele jako jeden z kliCovych principi sou€asného obCanského prava® (srov.
nalez Ustavniho soudu ze dne 1. 11. 2016, sp. zn. I. US 913/16)

S ohledem na uvedené skutegnosti pak navrhovatel navrhuje, aby Ustavni soud vydal
tento

nalez:

I. Ustanoveni § 20z odst. 1 véty predposledni a posledni zikona &. 634/1992 Sb., o
ochrané spotrebitele v platném znéni je v rozporu s ¢l. 10 Listiny zdkladnich priv a
svobod.

II. Ustanoveni § 20z odst. 1 véty predposledni a posledni zakona ¢. 634/1992 Sb., o
ochrané spotiebitele v platném znéni se rus$i dnem vyhlaSeni tohoto nilezu ve
Sbirce zakoni.
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Jaroslav Kubera
senator _
jednajici za skupinu senatorti




