Ustavni soud

ijé Jostova 8, 660 83 Brno

Vazeny pane,

k Vasi Zadosti o informaci ,,ohledné podminek pro podani Gstavni stiznosti™ Vam
sdéluji, Ze tyto otazky podrobné upravuje zdkon ¢. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni
pozdéjsich predpist. (dale jen ,,zakon™). Jednou z podminek (§ 30 odst.1 zdkona) je povinné
pravni zastoupeni stéZovatele advokatem, eventualné notafem. Ten, jako osoba prdva znald,
bude na zakladé Vaseho pripadného zmocnéni (tazete-li se s imyslem podat ustavni stiznost
sam) zcela jisté umét posoudit $irsi souvislosti, a kvalifikované se tudiz vyjadrit k tomu, zda
je konkrétni zalezitost (jesté) v fizeni pred Ustavnim soudem efektivné fesitelna. V kladném
piipadé pak bude nepochybné schopen zpracovat obsahové i formalné bezvadnou ustavni
stiZznost.

Prestoze se tedy bez spoluprace s advokatem ¢&i notafem, tak jak vyplyva ze zakona,
obejit nelze. prikladam pro Vasi informaci k tomu ucelu zpracované struéné pisemné pouceni,
v némz mimo jiné. naleznete odpoveéd’ na vétdinu Vami pokladanych otazek.

Stiznost pro poruseni zakona, na jejiz disledky na béh lhiity k podani Gstavni stiznosti
se vyslovné ptate, je mimoradnym opravnym prostiedkem a jako takova béh zminéné lhity
nepierusuje.

Pro tplnost doddvam, ze v krajnim piipadé, jsou-li pro to zdvazné divody. lze
procesni lhiitu pro podani Ustavni stiznosti zachovat, bude-li, opakuji, v krajnim pfipad¢,
navrh podéan véas. i kdyz s formalnimi vadami. V takovém pfipadé, neptijde-li o podant, které
zjevné neni navrhem na zahdjeni fizeni, bude navrhovatel vyzvan k odstranéni vad, (§ 41
pism. b) zikona) k ¢emuz mu bude. spolecné spoucenim o dusledcich jejiho marného
uplynuti. stanovena primétend, zpravidla 30 denni lhita.

JUDr. Petr Chladek
povéfeny asistent
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