Zadost o informaci z 1. 12. 2010:

Pisatd podle zakona ¢. 106/1999 Sh., o svobodném pristupu k informacim, v ndvaznosti na nalez
Ustavniho soudu ze dne 30. 11. 2010 sp. zn. |. US 517/10 pozédal o zasléni seznamu soudci
Ustavniho soudu, ktefi byli ke dni 17. 11. 1989 ¢leny nebo kandidaty Komunistické strany
Ceskoslovenska.

Odpovéd’ na zadost ze 7. 12. 2010:

VézZeny pane XXxXx,

dne 1. prosince 2010 jste adresoval elektronicky prostiednictvim datové schranky Zadost, jiz
jste se doméhal dle zékona ¢. 106/1999 Sh., o svobodném pristupu k informacim, v navaznosti na
ndlez Ustavniho soudu ze dne 30. 11. 2010 sp. zn. I. US 517/10 o zaslani seznamu soudci Ustavniho
soudu, kteti byli ke dni 17. 11. 1989 ¢leny nebo kandidaty Komunistické strany Ceskoslovenska.

Podle citovaného ndlezu Ustavniho soudu Udaj o ¢lenstvi v KSC ke dni 17. 11. 1989 neni
chranénym citlivym osobnim Gdajem ve smyslu zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich Udaji a o
zméné nekterych zakoni, nicméné to nic neméni na podmince zékona ¢. 106/1999 Sh., Zze musi jit o
informace vztahujici se k piisobnosti povinného subjektu, kterymi povinny subjekt disponuje, anebo je
povinen disponovat. Ostatné nalez ponechal otazku, kdo a za jakych podminek je povinnym subjektem
k poskytnuti takové informace, otevienou a bude ji muset teprve iesSit NegjvySSi spravni soud v dalSim
fizeni. Ve vztahu k soudciim Ustavniho soudu v tuto chvili stdle plati ustanoveni § 10 zakona ¢&.
182/1993 Sh., o Ustavnim soudu (,Na pracovni vztahy wyplyvajici zfunkce soudce a asistenta se
vztahuji ustanoveni zakoniku préace, pokud tento zakon nestanovi jinak.“) ve spojeni s § 316 odst. 4
pism. f) z&koniku préce, podle n¢hoz , zamestnavatel nesmi vyZadovat od zamestnance informace,
které bezprostiednée nesouvisgji s vykonem préce a s pracovnépravnim vztahem uvedenym v 8§ 3 véte
druhé. Nesmi vyZadovat informace zefména o ... f) dlenstvi v politickych stranach nebo hnutich.,
pricemz vyjimka zminénd na konci tohoto ustanoveni na pismeno f) nedopada. Interpretaci téchto
ustanoveni se Ustavni soud v citovaném nédlezu ptimo nezabyval, ostatné jde ve smyslu bodu 170
rozhodnuti také o ustanoveni podUstavniho préava, k jehoz interpretaci se mize v pokracujicim fizeni
vyslovit NevySSi spravni soud, piipadné nésledné k dalSi Ustavni stiznosti mize interpretaci
Nejvy3Siho spravniho soudu podrobit Ustavni soud testu Gstavnosti. Spravé Ustavniho soudu, a tedy
ani mng, neprislusi v tuto chvili jakkoli rozhodnuti téchto soudi predjimat.

Slusi se v&ak pripomenout, Ze Ustavni soud takovymi osobnimi Gdaji vztahujicimi se k jeho
soudcam dosud disponovat prakticky nemohl. Soudce Ustavni soudu neni technicky vzato
zaméstnancem Ustavniho soudu jakoZzto organizacni slozky stétu. Ustavni soud jakoZto organizaéni
slozka statu neporada vybérova fizeni na mista soudci Ustavniho soudu, nevybira si je, ani nezkouma,
zda ten ¢i onen, kdo se prokéze rozhodnutim prezidenta republiky o jmenovani do funkce soudce
Ustavniho soudu, spliiuje & nespliiuje zdkonné a osobnostni &i jiné predpoklady pro vykon téo
Ustavni funkce. Pochopitelné proto ani nemiiZe disponovat a vyZadovat od soudct Ustavniho soudu
informace vztahujici se k jeich osobni, profesni apolitické minulosti. V osobnich spisech soudct
Ustavniho soudu je zaloZen toliko jmenovaci dekret prezidenta republiky a dobrovolné poskytnuté
osobni Gdaje v tzv. osobnim dotazniku, které jsou nezbytné k vykonu funkce soudce Ustavniho soudu
a k poskytovani pinéni, kterd je Ustavni soud jakoZzto organizacni slozka stétu povinen soudcim
Ustavniho soudu podie zékona poskytovat. Udgje o ¢lenstvi v KSC k17. 11. 1989 v osobnich
dotaznicich nejsou a nemohou byt ani, jak jiZ bylo vy3e osvétleno, ze strany spravy Ustavniho soudu
vyZadovany ani uchovévany, nebot’ tento Udaj nemé Zadnou souvislost s oprédvnénim vykonévat funkci
soudce Ustavniho soudu.

Pokud tedy nékdo mize pozadované informace poskytnout, disponuje-li jimi a vztahuji-li se
k jeho pasobnosti, je to spiSe prezident republiky, resp. Kancdéd prezidenta republiky, a Senat



Parlamentu Ceské republiky, nebot pouze tyto instituce nominuji, resp. schvaluji nominace
jednotlivych kandidatt na funkci soudce Ustavniho soudu. Pokud se dobie pamatuiji, byla otazka
&lenstvi kandidatt na soudce Ustavniho soudu v KSC probirdna pravidelné ve vech diskusich na padg
Senétu, resp. pied jeho ustavenim na pudé Poslanecké snémovny, coz je nepochybné velmi snadno
dohledatelné ve verginé pristupnych stenozaznamech ze Senatu a Poslanecké snémovny.

S ohledem na vy3e uvedené se piedseda Ustavniho soudu obrétil na své kolegy s Zadosti, zda
Udaje o ¢lenstvi v politickych stranach a hnutich, ngien v KSC a ngjen k 17. 11. 1989, neposkytnou
spravé Ustavniho soudu dobrovolng a zda by v takovém pripadé souhlasili sjejich zpiistupnénim
tietim osobam, ve smyslu zakona ¢. 101/2000 Sh.

Mohu Vam proto pouze sdélit to, co soudci Ustavniho soudu sdglili spravé Ustavniho soudu a
o ¢em vyslovili souhlas s poskytnutim tieti osobg, resp. se zverginénim:

JUDr. et PhDr. Stanislav Balik uved| ve svém pisemném souhlasu dle zakona ¢. 101/2000 Sb.
ze 7. 12. 2010, Ze nebyl nikdy ¢lenem Zadné politické strany.

JUDr. FrantiSek Duchon uvedl ve svém pisemném souhlasu dle zékona ¢. 101/2000 Sh. ze 7.
12. 2010, Ze byl v KSC od |éa 1968 do jara 1969, kdy vystoupil; jednalo se o dobu studii na PF UK
v Praze, kde studoval v letech 1964 — 19609.

JUDr. Vlasta Formankova uvedla ve svém pisemném souhlasu dle zékona ¢. 101/2000 Sh. ze
7. 12. 2010, Ze nikdy nebyla ¢lenkou ani kandidétkou Zadné politickeé strany nebo hnuti.

JUDr. Vojen Giittler uvedl ve svém pisemném souhlasu dle zékona ¢. 101/2000 Sb. ze 7. 12.
2010, Ze nikdy nebyl ani ¢lenem, ani kandidatem KSC, ani ke dni 17. 11. 1989. Dale uvedl, Ze byl
¢lenem — mistopredsedou KAN do dne jmenovani soudcem Ustavniho soudu.

Prof. JUDr. Pavel Hollander, DrSc., uvedl ve svém pisemném souhlasu dle zakona
&. 101/2000 Sb. ze 7. 12. 2010, ze byl ¢lenem KSC ke dni 17. 11. 1989.

JUDr. lvana Jani uvedla ve svém pisemném souhlasu dle zékona ¢. 101/2000 Sb. ze 7. 12.
2010, Zev letech 1972 — 1993 (do jmenovani soudkyni Ustavniho soudu) byla ¢lenkou KDU-CSL.

JUDr. Vladimir Kirka uvedl ve svém pisemném souhlasu dle zakona ¢. 101/2000 Sh. ze 7. 12.
2010, Ze nebyl nikdy ¢lenem Zadné politické strany.

JUDr. Dagmar Lastovecka uvedla ve svém pisemném souhlasu dle z&kona ¢. 101/2000 Sh. ze
7. 12. 2010, Ze byla ¢lenkou ODS od roku 1991 do roku 2003.

JUDr. Jifi Mucha uvedl ve svém pisemném souhlasu dle zakona ¢. 101/2000 Sh. ze 7. 12.
2010, Ze nebyl nikdy ¢lenem Zadné politické strany.

Prof. JUDr. Jan Musil, CSc., uvedl ve svém pisemném souhlasu dle zékona ¢. 101/2000 Sb. ze
7.12. 2010, Ze v letech 1960 az 1969 byl ¢lenem KSC, z niz na vlastni zadost vystoupil.

JUDr. Jifi Nykodym uvedl ve svém pisemném souhlasu dle zékona ¢. 101/2000 Sb. ze 7. 12.
2010, Ze nebyl v Zadné politické strang.

JUDr. Pavel Rychetsky uvedl ve svém pisemném souhlasu dle zékona ¢. 101/2000 Sh. ze 7.
12. 2010, Ze byl ¢lenem KSC od roku 1966 do pocétku roku 1969, kdy vyvstoupil, spoluzakladatelem
OF (1989) a ¢lenem OH do roku 1995, od roku 1996 do roku 2003 ¢lenem CSSD.

JUDr. Miloslav Vyborny uved! ve svém pisemném souhlasu dle zakona ¢. 101/2000 Sb. ze 7.
12. 2010, Ze ke dni 17. 11. 1989 byl ¢lenem CSL, do které vstoupil v 80. letech. Z KDU-CSL



vystoupil v kvétnu 2003. V listopadu 1989 spoluzakladal Ob¢anské forum ve svém bydlisti a v okrese
Chrudim.

JUDr. Eliska Wagnerova, PhD uvedla ve svém pisemném souhlasu dle z&kona ¢. 101/2000 Sb.
ze 7. 12. 2010, ze byla ¢lenkou ODA 1994 — 1996, predsedkyni Ustavnépravni komise téo politické
strany.

JUDr. Michaela Zidlickd, Dr. uvedia ve svém pisemném souhlasu dle zakona ¢. 101/2000 Sbh.
ze 7. 12. 2010, Ze nebyla ¢lenkou Zadné strany.

Vice Vam poskytnout nemohu, nebot’ Zadné dalSi informace sprava L’Jstavnl’,ho soudu nema.
Uvedene informace budou v nejblizSich dnech se souhlasem jednotlivych soudci Ustavniho soudu
zverginény v jgich Zivotopisech na webovych strédnkach Ustavniho soudu.

S pozdravem

Tomas Langasek v. .
generalni sekretar Ustavniho soudu



