V Bmeé dne 4. Qnora 2011
Sp. zn.: SPR. US 30/11

VéZeny pane

ke dvéma z péti bodil, do nichz jste rozdélil Vasi zadost o pfimé poskytnuti
souboru informaci, datovanou 21. 1. 2011, a sice k bodu 1} a 5), sd&luji, Zze Zadate-li
vyslovné o ,,pfimé poskytnuti informaci®, které¢ Ustavni soud zvefejnil, tak, aby byly
kazdému kdykoli k dispozici, musim vychazet z pfedpokladu, Ze o tom bud’ nevite nebo
této mozZnosti nemtiZzete nebo nechcete vyuzit. Za takovych okolnosti jsem ale nucen
podminit jejich poskytnuti v souladu se sazebnikem Ustavniho soudu, o ném? jsem Vas
~ jiz dfive informoval a sjehoZ obsahem jste obezndmen, pfedchozi {tihradou
zhotoveni(tisku) kopii a podtovného, byt by nedosahovala limitu 80,- K¢, (Pfipominam,
Ze v tomto piipadé €ini 1,50 K& za jednu stranu kopie a postovné v plné vysi). Blize
k tomu uvadim:

Ad 1)

Rozhodnuti Ustavniho soudu sp.zn. I. US 3216/10 mé celkem 3 strany, naklady
na kopirovani/tisku by tedy &inily 4,50 K&.

Rozhodnuti Ustavniho soudu sp.zn. IV. US 2852/10 ma rovnéz celkem 3 strany,
naklady na kopirovéani/tisku by tedy ¢inily 4,50 K¢.

Ad 5)

Pracovné predpokladam, Ze pod pojmem ,internetovy Privodce Fizeni o
dstavni stiznosti“ mdte na mysli text umistény na webovych strénkdch Ustavniho
soudu (omluvte mé prosim, pokud se snad mylim a laskavé mé opravte). M4 celkem 8
stran a Ustavni soud Vam jej miZe poskytnout v ti§téné podobé oproti pfedchozi
ihradé nakladl na kopirovani/tisku, které by v tomto pfipadé ¢inily 12,- K& O existenci
druhé &i jakékoli jiné verze tohoto materidlu mné bohuzZel neni nic zndmo, upfesnéte
proto prosim pFipadng, o co opirate sviij predpoklad, Ze by Vam Ustavni soud mohl,
respektive megl poskytnout ,,obé verze®.
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PoStovné by Cinilo dohromady 42,- K&, celkova Castka k ahradé je tedy
63,- K¢&. Podotykam, Ze informaci nelze poskytnout obylejnou postou, zvIlasté je-h
spojena s uhradou, nebot’ Ustavni soud by nemohl v p#padé pochybnosti dokladovat, Ze
svoji povinnost splnil.

Opét pouze pfipomindm, Ze platba Ghrady nakladil se provadi na zaklad¢ tohoto
ozndmeni bezhotovostn€ na ucet Ustavniho soudu €. 19-33427641/0710, konstantni
symbol 0538, variabilni symbol 2111, nebo osobn& v hotovosti do pokladny Ustavniho
soudu.

Ke zbyvajicim tfem bodim Vasi Zadosti dale uvadim:

Ad2)
Ano, knihovna Ustavniho soudu je odbératelem tydeniku Respek.

Ad3)

Na tuto otazku Vam Ustavni soud bohuZel nemiZe odpovédét pro jeji
nekonkrétnost; po konzultaci s knihovnou Ustavniho soudu nemohu neZ konstatovat, Ze
wdenik Denik™ nelze povaZovat za dostate¢nou identifikaci periodika, jaké mate
na mysli. Nehledé na to, Ustavni soud nedisponuje archivem tisku, tak aby byl sto
zjistit, jaky ¢lanek z 20. 9. 2009 uvefejnény na 7. strané deniku Denik mate na mysli.

Ad 4)

Pod sp. zn. PL US 30/09 eviduje Ustavni soud navrh Nejvysiiho spravniho
soudu Ceské republiky podany podle &l. 95 odst. 2 Ustavy Ceské republiky na zrugeni
ustanoveni § 14 odst. 6 zakona ¢. 500/2004 Sh., spravni Fad. Oznadeni zdroje jako
»internet” je bohuZel natolik obecné, Ze k tvrzeni, Ze se tam vyskytuje s vazbou na tento
navrh ,,vadny 0daj“ se bohuzel nemohu nijak vyjadrit. Podle mého zjisténi se nemize
jednat o webové stranky Ustavniho soudu, nicméné specifikace, jakou jste uvedl
v zavorce (,,/14-6 SRS/‘) neni spravna, nebot’ se, jak jsem jiz uvedl vySe, nejedna o
soudni ¥ad spravni (SRS) ale o spravni #ad (SR).

Dovolte prosim, vizeny pane . .« Vam na pokyn pana generalniho
sekretafe Ustavniho soudu, na n&j? jste se doplsem datovanym 24. 1. 2011 obratil
s vyhradami, Ze Ustavni soud Vam neposkytl informace vyzadané 7. 1. 2011, tlumogil,
Ze Vadi stiznost nepovazuje za divodnou, pfitemZ se odvolava na sdéleni Ustavm’ho
soudu sp. zn. SPR. US ze dne 19. 1. 2011.

S pozdravem

JUDr. Petr Chladek
poradce pro spravni agendu

K:
Stejnopis ptipisu zaslat adresatovi DOPORUCENE.,
Po vypraveni vratit spis feSiteli.



